COLEGIO I PROCURADORES DE LA
2a. CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL
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EL COLEGIO DE PROCURADORES DE LA SEGUNDA CIRCUNSCRIPCION
JUDICIAL y el INSTITUTO DE DERECHO PUBLICO Y CIENCIAS SOCIALES de la Fa
cultad de Cienclas Econémicas, Comerciales y Polfticas de la Universi-
dad Nacional del Litoral, han dispuesto realizar un

CURSILLO sobre TEMAS PROCESALES

(Recursos)

- eegEws e

"+ S&bado 20 ds Novbre,1965 = la. Clase : Dr. RAUL SALA.—

- TEMA s De las impugnaciones contra las resoluciones judiciales (con
excepcién de las dictadas por el Tribunal Colegiado).
Primera Parte.-

» SBbado 27 de Novbre,1965 =~ 2a. Clase : Dr, RAUL SALA.~

~ Mismo TEMA.- Segunda Parte.-
o Sébado 4 de Dicbre.l965 -~ 3a, Clase : Dr, ADOLFO E., ALVARADO VE-

-~ TEMA : De las impugnaciones contra las resoluciones del Tribunal Co-
legiado de Juicio Oral y de las del Jueg de Triamite, integran
te de aqtléln“ ‘

. Sfbado 11 de Dicbre.1965 - 4a. Clase : Dr. LUIS P. LAPORTE.-
- TIiMA : Recursos en el fuero penal,-

. S&bado 18 de Dicbre,1965 - 5a. Clase : Dr, RENE BALESTRA.—

- IEMA : Recurso contencioso administrative.-

- cugmpmme oa

Las mismas se dictar&n en el AULA 2 (Primer Piso) de la Faw
oultad de Ciencias EZconémicas y Polfticas -~ Bvard. Orofio 1261.-

A LAS 10 HORAS

NOTA: Se expedirsn certificados de asistencia s los que concurran

———

& no menos de cuatro clases.-
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Colegio de Hocuradores
P %’wumcu' on ;ua,/»'cm/

2 /‘9’0"2 Z/ = Rosario, Mayo 30 de 1966.
touincia anta </¢
Q%)odau'a Seiflor

Dr. ADOLFO E. ALVARADO VELLOSO
Presente.

De n/. mayor consideracién:

Adjuntamos dos folletos comple- .
tos del Cursillo efectuado por este Colegio a fines del a-
fio ppdo. y en el gue Ud. nos honrd tomando a su cargo la
tercera claese del mismo.

Nos es grato significarle nuestro agradecimien-
to y a la vez hacerle conocer gue hemos recibido elogiosos
comentarios sobre los temas y la forma due la desarrollaron
los disertantes, comentarios emitidos por profesionales, -
funcionarios y estudiantes asistentes, conceptos que trasla-
damos a Ud. por entender gue debe ser el reasl receptor de
esas expresiones por su actuac16n en la mencionada inquie®

tud. - pe
Sin més, reiterajdg nuestros reconocimientos

y le saludamos con nuestrz mésd elevada consideracién:
/

eands

C:;,dékii::/ﬁé;bmz ‘“"
Pres: VICENTE ALFREDO GONZALEZ
roc. ELDA MAQT/\ o um-M / PRESIDENTE
ATRO-TERNDE




CURSILLO SOBRE TEMAS PROCESALES - ORGANIZADO POR
. EL COLDGIO DE PROCURADORTS IE LA SDGUNDA CIRCUNS-
CRIPCION JUDICIAL Y EL INSTITUTO DE DERECHO PUBLL
0O Y CIENCIAS SOCIALES DE LA FACULTAD D CTENCIAS
GCONOMICAS, COMERCIALES Y POLITICAS IE LA UNIVER-

SIDAD NACIOKAL DEL LITORAL

"IMPUGNACIONGS CONTRA LAS RESOLUCIONZS DEL TRIBUNAL COLI-~
GIADO DE JUICIO ORAL Y CONTRA LAS RESOLUCIONES DEL JUCZZ ¢
DE_TRAMITEZ, INTEGRANTE DE AQUEL".—

POI‘ 91 DI'. MOlfo Ec ALVAR.Am VELLOSO.-
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. "INPUGNACIONES CONTRA LS RESOLUCIONDS DEL TRIBUNAL COLEGIADO -

DE JUICIO ORAL Y CONTRA LAS RUSOLUCIONES DEL JUZ I TRANITE, INTEGRAN-
.- ‘"l.l' doue i i | | | .

TE DE AQUEL",~ {+)
' por el Dootor Adolfo Ei ALVARADO VELLOSO.—

4dgradezco muchisimo las amables y, por supuesto, inmerecidas pa-
labras de elogio del Procurador Gonzilez, y agradezco tambidn al Colegio
de Procuradores y al Instituto de Derecho Pfiblico de esta Facultad la de
ferencia que han tenido al brindarme la oportunidad de poder temer con
Vds. esta breve charla - que en modo alguno puede titularse conferéncie~
acerca de las impugnaciones propilas del Juicio Oral.-

Como ya lo antioipé.ra. el Procurador Gongzilez, la materia .es’extep_
sa y diffocil, por cuanto el Cidigo de Procedimientos no ha legislado acg
badamonte sobre el tema, la doctrina afn no se ha ocupado de &1 en la
Provincia, y todo el material inTormativo debe extraerse de la constante
¥ paulatina integracién jurisprudencial de la ley, que se.cumple por als
torizacién expresa del Cédigo citado, conforme lo disponen sus articulos
544 ¥ 693.-

Por estas Tazones, y siendo muy breve el tiempo disponible para

A\

efectuar mi exposicidn, al contar con una sola reunién de este Cursillo,
quiero dejar perfectamente aclarado que este estudio no tiene pretensién
cientifica alguna; por el contrario, esti inspirado en el Gnico deseo de
brindar a Vds. algunos elementos legales,'doctrinarios ¥y Jjurisprudencias~
les de inexcusable vigencia, que son necesarios para la correcta inter—

pretacién de 1os'recursos que luego analizard.-

Para deaspejar la duda que se presenta al estudiar el tema, rela-
tiva a quién corresponde entender en el conocimiento de un recurso cuan—
do el mismo se interpons ante un Tribunal Colegiado, ya que tal tarea .
puede perienscer al Tribunal en pleno o al Presidente del mismo (en el
cago del Tribunal Colegiado de Juicio Oral, corresponde decir "Juesz de
Tramite"), me parece conveniente hacer, en forma previa, una brevisima

resefla del juicio y del érganoc jurisdiccional creados por la iey 5531e=

1o— &L PROCESO.~ Se divide en tres etapas perfectamente difsrenw

ciades: La primera, que es netamente escriturista, comprende la demanda

¥ su contestacién, la oposicién de excepciones y su contestacién, la re-



oonfencién ¥y su oqntest'acﬁn, el ofreoi!rd.en*éo ds prueba y todas ia'a 680«
luciones que tienden a lograr Wha fnteswa y Pesfecia preparacién sl Yy 7A
glo sobi‘e el cual sentenciari el Tribunal; la segunda etapa, netamente o—
ralista, constituye el micleo central del Juicio oral, y se lleva a cabo
en la llamada "Audiencia de vista de causa", en la que se rinde la prueba
oportunamente ofrecida y se alega sobre su mérito; la tercera fase dsl
Juicio eas, nuevamente, escriturista, y comienza con el dictado de la sen—

tencia y se integra oon la posterior ejecucién de aquella.-

2.~ 5L ORGANO JURISDICCIONAL: E1 Tribunal esti integrado por tres

jueces, uno de los cuales, por designacién del Colegio farmado por aque-
llos, se convierte en "Juez del Tramite" desde ol primer decreto poste -
rior a la iniciacién de la causa.-

Este Juez, tiene 'a su cargo la instruccién de la etapa preparato~
ria del proceso, y también la correspondiente a la ejecucién de la senten
cia dictada por el Tribunal en pleno. Se desprende de ello que el Cole~
glo, come tal, actia sdlo en la parte oralista del proceso y adem&s, en
el dictado de la sentencia, que comprende parte de la Gltima fase escri-
turista antes mencionada.-

De tal divisidén del érgano jurisdiccional, surge a primera \cista;
que existen resoluciones propias del Tribunal Colegiado en pleno ¥y 'resol_g
ciones propias del Juez de Trémnite, por lo que, para comprender mejor el
funcionamiento de los recurseos objeto de este estudio ¥ en razdn de ser
algunos de ellos comunes con el proceso escriturista, comenzard a anali-
gzar las impugnaciones que se otorgan contra las resolucio_nes dol Jueg de
Tramite, para continuar, luego, con las correspondientes al Tribunal en
pleno, siguiendo, respecto de todas ellas, el orden cronolégico que se
presenta en el funcionamiento de todo recurso, o sea: cuindo procede, an=
te quidn, cuéndo y con qué formalidades so interpone, cémo deben ser las
resoluciones y cusdles son los medios de impugnacién que se acuerdan cone

tra las mismas,~

I.~ RECURSOS CONTRA LAS RESOLUCIONES DEL JUSZ DEL TRAMITE.-

3.~ RECURSO DE REPOSICION.-

) Procodencia: Conforme lo dispone el art. 344 del Cédigo de Prg
aatos dictados sin sustanciacién, traigan o no gravamen irreparable. De
aouerdo a ellec, se infiere qus la médula del recurso, en cuanto al tema
en entud;o,' la oonstituye el hesho de dictarse un auto sin previa sustan-
clacién.- V o o : '



b) Juez del recurso: siendo su objeto, a tenor de lo dispuesto en

el art. 344., 'c‘us el mismo 'Quez que dicté la resolucién la reyoque, se gd-

vierte que es el mismo juez de tramite quien entiende en la admisibilidad
-proc_edencia formal~ y en la fundabilidad -procedencia de fondo- del re-~
CUTS80,~

c) D¢érminoc: Varia segin sea la etapa procesal en la que se inter-
ponga el recurso. Dentro de la etapa escriturista, debe deducirse dentro
de los tres dias de la respectiva notificacidén; pero en la fase oralista,
o sea dentro de la audiencia de vista de causa, se respeta dicho lapso si
el afectado se encuentra ausente, ya que, si esti presente, debe interpo-
ner el recurso de inmediato, toda vez que la gran celeridad ocon que se de-
sarrolla el acto, puede ocasionar la preclusidn del derecho ds recurrir.-—

d) Forma: Debe interponerse por escrito, salvo que s haga dentro
de la audiencia de vista de causa, donde puede deducirse en forma verbal.-
Pero, en ambos supuestos, escrito o verbal, el recurso debs ser fundado;
este requisito, que muy pocas veces se cumple en la vida diaria de tribu—
nales, hace que un gran porcentaje de recursos de reposicidn no PIrosperc,
pues, como dice Podetti, no se le puede exigir al juwegz que adivine las ra
zongs del reclamo,-

e) Tramitacién: Respecto de ella, el Cédigo distingue dos supues -
tos:

4) en cuanto al origen de la resolucidn recurrida: si la misma
ha sido diotada de oficio o a pedido de la misma parte que recurre de e-
lla, puede resolverse sin trémite alguno; pero si la reclamacidn la inter
pone la parte contraria a aquella que solicitd el dictado de la resolu -
cién recurrida, se impone un traslado a ella por el término de tres dias,
en la etapa escriturista del proceso y sin término alguno -debe contestar
se do inmediato- en la audiencia de vista de causa.- '

B) en cuanto a la necesidad de producir prueba respecio del re-~
curso: normalmente, este medio de impugnacidén se rasuslve de acuerdo =z las
constancias que obran dentro del expediente; pero si la resolucidn debie-
ra depender de un material probatorio -en la préctica muy rara vez se da-
el juez puede abrir a prueba el recurso y tramitar el recurso por la via
del juicio sumario.-

Si bien asi lo dispone expresamente el Cédigo, estimo que tal tra-
mitacidn no condice con la propia del juicio oral, por lo que si se pre-
sentare este supuesto, y como los jucoes de los Tribunales Colegiados es~
tén autorizados a emplear las normas del proceso esoriturista en cuanto

fueren compstibles con el proceso oral, segin lo dispone el art. 544 del



dencia el trimite de juicio sumar{simo, en la forma prevista en el art:[cu
lo 413 y siguientes del Cédigo citado.-—

Bn ambos casos, se reoepcione 0 no prueba para la resolucidén del
recurso, es innecesario el dictado de la providencia de autos por cuanto,
en 61 primer supuesto, el dedreto que ordena el traslado lleva implicito
el de '"autos para resolver", conforme lo dispueato en el art. 89, segundo
apartado del Cédigo; y en el segundo caso, por cuanto tal providencia es
improcedente dentro de la tramitacién del juicio sumar{simo.-

f) Resolucién: Debe ser siempre escrita, salvo en la audiencia de
vista de causa, en la que puede dictarse verbalmente.-

In ambos casos, debe ser fupdada, ror inexcusable aplicacisn de la
norma gendrica oontenida en el art. 95 de la Constitucién Provincial.~

g) Recurgos: La apelacién simple, propia del proceso esoriturista,
¥ 1a apelacién en subsidio, que autoriza implfcita y gendricaments el art.
347 C.P.C., son absolutamente improocedsntes en el proceso oral.-

A primera vista, pareceria entonces, que la resolucién recafda en
el recurso de reposicidn, es irrecurrible. Sin embargo, el Cddigo, en al-
gunos casos determinados, que han sido ampliados por la integracién juris-
prudencial de sus normas, prevé un recurso nuevo, al qus donomina "de Tove
catoria", con una terminologia que induce a equivoco, ya que tal medio de

impugnacién no es el mismo que legisla en el art. 344 Y siguientes.~
Para mayor confusién, sabiendo que algunos autores, ~por ejemplo

Podetti-, sostionen que la verdadera designacién del recurso de reposicién
debe ser "reourso de reconsideracién", se le ha dado este nombre al nuevo
rocurso propio del juicio oral, en el Cuarto Congreso Nacional de Derecho
Procesal reunido oste afio en la ciudal de Mar del Plata; con lo que el pro
blema ternﬂ.poldgico ha trascendido la ley y existe, también, en el oampo
doctrinario,-

Por elle, es conveniente remarcar que no se trata de una verdadera
“revocatoria” (en el mentido del art. 344), pues como tal s no prosperaria
contra las resoluciones del Jueg de Trémite, en razén de no proceder en
nuestro Cédigo la "revocatoria de revocatoria", si se emplea el vocablo
con un mismo e iddntico significado.-

Por dltimo, y tratando de ser lo més claro posible en este estudio,
designaré en lo sucesivo a este recurso oomo “reconsideracidn" o “revoca-
toria ante el Tribunal en pleno", sobre el cual existe miy poco escrito en

doctrina y, menos alin, en el Cédigo.-

4.~ RECURSO DE REVOCATORIA ANTE XL TRIBUNAL EN PLENO:



a) Procedencig: Sobre el tema, exigten dos intorpretasionas juris-

La primera, dada por el Tribungl quegiado de la Primera Nomina -

cibn de esta ciudad, es sumamente amplia y autoriza la propedencia de es~
te recursoc contra cualquier resolucién del Juez de Tramite.-

La segunda, mantenida por el Tribunal Colegiado de la Segunda Nomi~
nécién, es restringida, y acuerda el recurso sdlo contra aguellas resclu~-
ciones que deciden incidehtes, siempre que traigan un gravamen gue no pue-
da ser reparado por la sentencia definitiva, y contra las providencias,qgr
tos o resolucionss que, traigan o no gravamen irreparable, importen la pa~
ralizacién del proceso.-

Con tal ihterpretacién, se configura realmente un recurso nuevo,de
naturaleza juridica "sui generis", ya que participa de los caracteres de
otros recursos, tales como el de apelacién simple y el de revocataria prow=-
piamente dicha, pero que se diferencia de ellos en cuanto a su tramita =
cién y en cuanto al Juez que debe entender en el recurso, ya que respecto
de su fundabilidad no conoce un Tribunal superior, sino el mismo Tribunal
que integra el juez que dicté la resolucién atacada.-

dntes de continuar, es necesario aclarar que todas las conclusio-
nes que seguiran, se tomarin sobre la base de la interpretacién restringi

da adoptada por el Tribunal Coleghdo NP 2.~

b) Juez del recurso: En el anilisis de la admisibilidad del mismo,

entiende el Juez de Trimite que dictdé la resolucién impugnada, quien, de
enconirar viable formalmente la impugnacién, la concede ante el Tribunal

en pleno, que, a su vez, debe conocer en su fundabilidad.-

En caso de denegar el recurso, por carecer de alguno de los requi-~
sitos esenciales para lograr su admisibilidad, el impugnante puede ocurrir
ante el Tribunal en pleno por la via del recurso directo, que se deduce
en la misma forma ¥ rlazo que el autorizado en el recurso de apelacién sim
ple, de plena gplicacién al caso por no existir incompatibilidad alguna\
con las normas propias del juicio oral,- |

¢) Dérmino: Rigen los mismos plazos ya expuestos en el acdpite 3,
¢), al estudiar el recurso de reposicién, sin que se haya sostenido hasta
ahora por ninguno de los Tribunales Colegiados que resulta necesario in =
terponerlo en subsidio, al deducir el recurso de reposicidén; con lo quwe se
dsspe ja toda posible duda respecto del comienzo del término para reclamar:
corre desde la notificacién de la resolucién recafda en la reposicidn.-

d) Forma: Rigen las mismas diqpog}cionss formales expuestas en el

we 2 a\l



R§s;:e.o1:o de la necesidad de fundar este recurso, es convenishte deg '
tacer que reviste suma importancia en la préctica, por cuanto el escrito

reoursorio importa una verdadera expresién de agravios contra la resolu-

cién que se ataca, m&xime cuando el acte de la interposicién es la Gnica
oportunidad procesal con que cuenta el impugnante para informar al Tribdbu-
nal sobre la motivacién del recurso.-

e) Tramitacibn: Corresponde distinguir dos supuestios, sobre la ba~
se antes mencionada, respecto de la procedencia de este rocursc.-

Si la resolucién recurrida es de aguellas que deciden incidentes y
tras apare jado un gravamen que no puede ser reparado por la senbencla defi
nitiva, como aquél ea necesariamente sustanciado, se impone la obligatorie
dad de conferir un traslado a la parte contraria de la recurrente, que ven
dria a representar el traslado al apelado de la expresidén de agravios del
impugnante .~

Pero cuande la resolucién, traiga o no gravamen irrepa.rg.ble s, €8 de
aquellas que importan la paralizacién del proceso, se conferirs el perti-
nente traslado si la resolucién recurrida fué sustanciada previamente; ca
so contrario, el Tribunal puede decidir acerca de la fundabilidad de la
impugnacién, sin tramitacién alguna.-

En ambos supuestos, dichos traslados dsben ser contestados de inme-
diato o dentro de los tres dias, conforme sea la etapa en la cual se dedu~

ce el rocurso.—-

f-) Besolucién: Rigen los mismos requisitos ya expuestos en el N¢ 3,
8) Recursos: Contra a.quella resolucién, no cabe recurso alguno-sal
vo el de aclaratoria- ya que, como antes dijera, la revocatoria &6lo pro- .
oede contra autos dictados sin sustanciacién; la apelacién smple 68 ajp=-
na al Jjuicio ora.l ¥ la apelacidn exiraordinaria se acuerda um.camente con

tra la sentencia definitiva.—

5.~ RECURSO DE ACLARATORIA: Se otorga este medio de impugnacién tan

to contra las resoluclones ‘del Juez de Trimite como contra las del Tribu~-
nal Colegiado, por cuya razén, -~y siendo un verdalero recurso, a pesar de
que el Cédigo lo legisla en su articulo 248, contenido en el capf{tulo "Sen
tencia”, del Titulo "Extincién del proceso'- es también objeto de esta ex~

posicibn.-

a) Procedencia: Se acuerda s6lo contra la parte dispositive Qe 1la

resolucibn, dsfzm.tiva o.interlooutoria, y no contra las providencias de
mero tramite.- ’




‘oorregir cualquier error material (diversidad de nowbres, fechas, oi -

fras, etc.), aclarar algin concepto oscuro (trastocar las posiciones Ju~
ridicas de los litigantes, llamando actor al demandado o viceversa,etc.),
o suplir cuglquier omisién (imposicién de costas, etc.).- .

b) Jueg del recurso: es el mismo que dictd la resolucién recurri-
~ da, por lo que entenderd en 61, deo conformidad s lo antes sostenido, ©
bien el Jues de Trémite o bien el Tribunal Colegiado.-

o) Mrmino: rigen los mismos plazos expuestos al tratar el recur—
80 de reposicién, en el N¢ 3, o), por lo que me remito en un todo a lo
allf expresa&o.— |

a) Tramitacién: no tiene, de¢ conformidad a lo dispuwesto en el
art, 248', bg&rixi;d ‘pirrafo del Cédigo, por lo que el Jusg debe proveer el
recurso sin sustanciacidn alguna,-

o) Forma: similar a la ya expussta en el N? 3, d), al estudiar el

recurso de® reposicibn.-

) Resolucién y recursos: la decisién que recaiga en el pedido de
A) que declare improoedenteé el recurso, por considerar el Juesz
que la resolucién atacads no contiene errores materiales, conoeptos os-

curos u omisiones;

B) que declare procedente el recurso, en ocuyo caso corresponde
distinguir, respecto de la resolucidn recafda en aquél;

B') si realmente aclara la decisién atacada y

B'') si vuelve s incurrir en alguno de los supueatos de prooce-
dencia de esta impugnacién.- »

Contra las resoluciones recafdas en los casos presentados,-en
. forma auténoma, por separado,~ no i)rooede reourso alguno, salvo el de
nueva aclaratoria en les enunciados como 4) y B'!), sin poerjuicio de po=
der al impugnante la sentencia definitiva que la aclaratoria ine
tegra, por via de la apelacidn extraordinaria, ouamdo 8sta resultare via-

ble.~

1I,~ RECURSOS CONTRA LAS RESOLUCIONES DEL TRIBUNAL COLEGIADO,

6.~ Los de reposicién y _aclaratoria, ya tratados en los nimeros

3 ¥ 5, como procedentes contra las decisiones del Jues del Trémite, re-
sultan deducibles contra las del Tribunal Colegiado, on la misma forma y

ocasionss ya explicadas, por 1o que me remito a lo allf GXDProsadce-

To— RECURSO DE APELACION EXTRAORDIN/RIA: Ge dste ol verdadarsments



nuevo medio de impugnacién ocontenido en el Cédigo, aunque ~-siendo una es—

pecie de recurso de casacién- ya cuenta con antecedentes en la Provincia,

a traves de la Constitucién de 1549 y sus posteriores reglamentaciones.—

Se aseme ja mucho, también, al recurso de "Inaplicabilidad de ley"
legislado en el Cédigo de Procedimientos de la Provincia de Buenos Aires,
por lo que, obvio es decirlo, el material informativo con que cuentan los
Tribunales Colegiados de Santa Fe, se encuentran en su mayor parte en la
Jurisprudencia de la ya desaparecida Corte de esta Provincia y en la de
la Corte de Buenos Aires, donde existe un problema similar al santafecino:
ante la falta de una legislaoiGn‘ Precisa sobre el recurso de inaplicabili-
dad de ley, la misma Corte ha debido reglamentarlo, en forma constante y
paulatina, a través de sus propias decisiones,—

Ahora bien: para estudiar este recurso, y atendiendo las distintas
causas que pueden motivarlo, considero conveniente dividirlo en dos aspoc
tos, netamente diferenciados, y que llamaré -al sélo fin de clarificar la
exposicifn- recursos de nulidad extraordinaria ¥y apelacién eéxtraoxrdinaria

propiamente dicha.-

8.~ RIECURSO DE NULIDAD EXTR.AOhDINARIA.

a) Procedencla. Se otorga cuando existe una "inobservancia manifies
ta de las formas sustanciales previstas para la tramitacién de la causa,o
para su decisién" (art. 564, inc. 19, C,P.C.) .~

De la simple lectura de la norma transeripta, se ad¥ierte que exis-

ten dos supuestos de nulidad por un “error in procedendo':

A) el contenido en la misma sentencia, y

B) el contenido en la tramitacién de la causa, en cuyo caso se oon
diciona la procedencia de la impugnacién al hecho de que la violacién de
las formas prescriptas haya influfdo directamente -restringiendo o anulan
do la defensa~- ¥ al de que no se haya consentido oportunamente la transgfa-
sién (art. 565, C.P.C.).-

b) Juez del recurso: E1 Tribunal Colegiado conooe en la admisibilidad

de la impugnacidn; y en su fundabilidad, la Sala de la Cimara de Apelacio~-
nes en lo Civil y Comercial gque corresponda por orden de turno a la fecha
de la concesién del recurso.-

Como el examen de la admisibilidad de la impugnacién es mucho més
severo que el similar efectuado ante un recurso de apelacidn simple, pues~
to que en este caso 'predomina y se muestra el interds individual del 1li-
tigante, mientras que en aquél predomina y se mussira un intords superior
de legalidad,' el Tribunal Colegiado (no el Jues del Trémite), con un crie



terio interpretativo harto estriecto, debe analizar, para conceder el re-

cursoe:

4) si se interpuso en término;

" B) si contiene las formalidades que enumeraré en el pun~
to d4) de este capftulo;

C) si el recurrente tiene legitimacién e interds para 1e-
currir;

D) si "prima facie" se advierte la fransgresiGn alegada;

I) si aparentemente la transgresidn no fué consentida;

F) si con dicha transgresién se ha violado el derecho de
defensa del recurrente. (Respecto de los puntos D) y F), no hay doctrina
uniforme, ya que algunos autores entienden que el Juez conoce en la admi-
sibilidad del recurso, carece de facultades para examinar tales sUpUSS -
tos, correspondiendo su estudio dnicamente al Tribunal ad quem).-

sn el supuesto de que no surgieran del propio escrito re-
cursorio y del examen de los autos, como existentes todos los requisitos
antes enunciados, el Tribunal Colegiado debe rechazar el recurso, en cuyo
oaso le queda abierta al apelante la via del recurso dirccto ante el Su-

perior,-

¢) Término: Para su interposicidén, el Cédigo acuerda un
plazo de diez dias, contados desde la focha de la notificacién ds la sen-

tencial

Pero si contra lz2 misma se dedujo oportunaments recurso de
aclaratoria, ol término de diez dias se computa desde la focha de la noti
ficacién de la aclaratoria.-

d) Forma: &1 recurso debe deducirse por escrito, citando
concretamente -~y por separado~ cuidles son las formas transgredidas.—- Ade-
mis, debe expresar cuil es el pronunciamiento que se pretende.-

Bsta motivacién recursoria, se explica por s{ sola, aten-
diendo las excepcionales circunstancias que hacen a la procedencia del re
clamo y, en la préactica, representa un verdadero escrito de "expresién de
agravios", con todos los alcances y efectos que el mismo tiene en la ape-
lacién simple (limite la competencia del iudex ad quem; no puede mejorare
se nl modificarse el recurso; excluye la posibilidad de apelar por via de

adhesidn; hace improcedente la "desercién del recurso"; etc.).-
e) Tramitacién: No tiene sustanciacién alguna; deducido el
recurso, el Tribunal Colégiado debe expedirse, ooncediendo o denegandolo,

dentro de los oinco dias de su presentacidén; en caso de conoedsrlo, debe



Una vez radicados éstos en la Alzgdq, permanegen egtg,gi,qn#}qg
durante quince dias, en cuyo lapso las partes pueden presentar un memorial.-
Esta memoria se acuerda, indudablemente, en in‘ter‘és‘de la parte gpelada,

ya que el recurrente ituvo oportunidad de agraviarse de la sentencia en el
resorito de interposicidén del reocurso, del cual no se gorre traslado al a~
pela,do.- ' '

Por esta razdn, estimo que, aunciue la facultad de presentar
la memoria se otorga a ambas partes por igual, como el apelante no puede
variar la motivacién del recurso, s6lo cabe al apelado el expresar las ra

-

gones que pueden beneficiarlo.-

' £) Resolucién: Agregados los memoriales de las partes, o ven-
cido el término acordado por la ley sin que hayan sido presentados, que-
dan los autos en estado de sentencia, la que debe dictarse dentro de los
veinte dfas posteriores.-

La sentencia, como es obvio, puede confirmar o rescindir la
resolucién apelada; en ambos casos, el tramite posterior varia segin el

resultado, tal como se veri en el punto siguiente.-

g) Tramitacién posterior a la sentencia del Superior:

A) En caso de confirmacién de la resolucién de primera ins—
tancia, corresponde ordenar que los autos bajen al Inferior, para que con
tinden segin su estado.-

B) »E'n caso de declarar nula la resolucién apelada, el CSCi
go adopta la solucidn del reenvio, tan largamente discutida en doctrina. "
Significa ello que, en lugar de dictar la sentencia el mismo Tribunal de
Alzada, remite los autos al Inferior, a fin de que se forme un Tribunal
ad hoc, integrado por tres subrogantes legales de los jueces del Tribunal
Colegiado, que no son otros que los Jueces de Primera Instancia en lo Ci-
vil y Comercial, los que deben tramitar nuevamente la causa y dictar sen-
tencia,—~ '

’Inexplioablemente, el Cédigo se aparta del doble sistema
legislado en el art.363, al iratar la nulidad "simple"”, donde distingue
8i la nulidad proviene de un vicio propio de la sentencia o del procedi -
miento que prepard aquella, puesto que en el capitulo pertinente del jui-
cio oral establece, en forma expresa, que en ambos supusstos debe reenviar

86 la causa s Primera Instancia.-

9.- RECURSO DE APEL ACION EXTRAORDINARIA PROPIAVENTE DICHO:
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La primera pregunta que surge al conocer los supusstos de prg_

cedencia del recurso es: Qué ley debe wviolar la sentencia para que pueda

ser impugnada? Ibaflez Frochg.m, al ﬁ-ata.r el tema en su conocida obra sobre
Reoursos, dice que "por ley, se entiende en este caso todo el derecho  vigen
te en la provincia; y dentro del derecho vigente, se encuentra la Constitu-
¢i6n Nacional, la Constitucién Provincial, los tratados de la Nacién con po
tencias extranjeras, las leyes nacionales y provinociales, con exgepcién del
C5digo de Prooedimientos, -puesto que su violacién autoriga ed» recurso de
nulidad extraordinaria ya visto.,- También se excluyen las Ordenanzas muni-
cipales- y en este punto existe jurisprudencia constante del Tribunal Cole-
glado N¢ 2 de Roéario - por no ser "ley" propiamente dicha'.-

Pregunta similar a la anterior puede formularse respecto del
otro supuesto ds8 procedencia del recurso: Qé es la doctrina legal?. Esta
expresidén, de v:ieja raigambre juridica, ya que estaba contenida en la Ley
de Enjuiciamiento Civil espafiola de 1855, fué tomada por el legislador bo-
naerense ~al establecer el recurso de unaplicabilidad de ley-, entendida
como "doctrina interpretativa de los Tribunales de Wltima instancia".~ Sin
embargo, para algunos autore's, come por ejemplo, Podetti e Ibafiez Frocham,
la expresidén "dootrina legal" seria sindnimo de "principios generales del
derecho" y se aplicaria, ocomo supuesto de procedencia del recurso, cuanlo
la sentencia so dictare conforme le autoriza ol art. 16 del CSd. Civil.—

&n la provincia de Santa Fe, atendiendo lo dispuesto en el in-
ciso 12 del art. 566 del Cédigo de Procedimientos, y conforme la opinién
de Mis y Creus —en su conocida obra "El juicio oral®~ se concibe casi paci-
Ticamente que la expresién "docirina legal' debe entenderse como interpreta
_ cién que da a la ley un Tribunal de segunda instancia de la provincia”, con
lo que la jurisprudemecia ha restringido la intoerpretacién que al tema han
dado los autores primeramente citados,~

Analizaré ahora, suscintamente, los distintos casos qus cone

tiene cada uno de los supuestos de procedencia ya mencionados:

A) Se otorga el recurso cuando "la sentencia se fundare en u-
na interpretacicn de la ley que haya influfdo sustancialmente en su deci~-
8ién y que sea contraria a la hecha por otro itribunal colegiado de segunda
instancia de la provincia dentro de un lapso no mayor de cinco afios" (art.
566, inc. 12).- | |

‘De la simple lectura de la norma legal, se infiere que no se
trata de la o'bligacién interpretativa que establece un plenario de todas
las Cimaras de 1a provincia ( oomo lo dispona 01 art.. 365 dsl God.igo),
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da de la Provincig.-

La sondicidn smansial 4us sontiend aquel artfculo pare que
resultie procedente el recurso por esta violacién de doctrina legal, es
que la intei'pretacién de la ley vda.da por el Tribunal a quo, haya influi-
do sustanoialmente en su decisibn; si as{ no es, o si se advierte que son
varias las razones que fundamentan la deoisidn, no existe "influencia sus
tancial" y, por lo tanto, no resulta viable la impugnacién.- '

Por ltimo, el lapso de cinco afios que consagra el artfcu~
lo citado, se computa hacia atrds desde la fecha de la sentencia. Obvia
es la explicacidén: si se permite efectuar el cémputo desde la fecha de
su notificacién o de la presentacidn dsl recurso, podrfa fundarse &ste
en una interpretacién dada por un Tribunal Superior en sentencia de fecha
posterior a la recurrida; en tal caso, el fundamento de la impugnacién,
radicaria en una interpretao'idn de lavley no conocida por el Tribunal cu~
Ya resolucién se impugna, por ser, en la hipbtesis, posterior la senten-

cia del Tribunal de segunda instancia.-

B) Cuando "la resolucidn recayere sobre cosas no demandadas
o respecto de distinta persona de aquella contra la cual se interpuso la
domanda" (art. 566, inc. 22),.-

Esta causal de impugnacién, al igual que las dos que inme-
diatamente transgrihiré s 86 explica por si sola y no merece comentario al-
ZUnoe~

C) Cuando "la sentencia adjudicare mis de lo pedido o no
contuviere declaracidn alguna de las pretensiones oportunamente deduci-
das en el pleito" (art. 566, inc. 32).-

IZsta, al igual que las dos anteriores, son verdaderas cau-
sales de nulidad de la sentencia; pero como el error no proviene de la
sentencia misma sino de la actividad subjetiva del jueg que la dicta, se
entiends -casi uniformemente- que el error es de juzgamiento y no de prb-
cedimiento. Por esta razén, el legislador ha contemplado estos supuestos
dentro del art. 566, al tratar los ca2os en que existe violacién de la —
ley y de la doctrina legal, y no en el art. 564, donde legisla sobre los

errores en el procedimiento.—

Luego de efectuar la aclaracién que anteceds, corresponde
rreguntar a qué pretensiones se refiere el inciso 3¢ antes transcripto.
En principio, parcceria que a cualquiera, atendiendo la amplitud de la

norma al expresar",..alguna de las pretensioneg,..".-
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fiere s8lo a las cuestiones esenciales, pussto que el juss esté obligado
s88lo a decidir a.gmllas cuestiones que hacen al fondo del asunto y de oy

ya solucidn depende la suerte del pleito y no aguellas protensiones mera
mente incldentales o que son extrafias al fondo del litigio.- '

Ademis, conviene acotar que la norma citada tampoco se re-
fiere a cuestiones acoesori'a.s, ain cuando 8stas se hayan deducido en los

estadios oportunos.-

D) Cuando "el fallo contuviere disposiciones contradicto-
rias" (art. 566, inc. 42).-

La causal de prooedencia del recurso es evidente: la reso-
lucidn debe ser congruente, coherente con su fundamentacién y oon la con
ducta que ordena seguir a una de las partes en la parte dispositiva.-

De no ser asf, adolece la sentencia del vicio de incongruen
cia y, por tal razén, procede el recurso.-

Un caso diffcil ~aunque no imposible~ de producirse, y que
tomo del e jepplo que formulara Bellot al comentar la Ley Procesal del Can
t6n de Ginebra en el afio 1877, presenta nitidamente la existencia de es- |
te vicio en la sentencia. (Ibafiez Frocham se refiers a 61 al estudiar la
nulidad).-

Supéngase que una persona ha incoado un juicio de divorcio
invoocando ires causales, que denominaré 4, B y C, para lograr su preten~
sién. Iuego de rendida la prueba, el juez que llamaré Uno, enouentra pro-
bada la causal A e improbadas las B y C; consecuentemente, acoge la deman
da s6lo por la causal priméramente enunciada.- El juez Dos, hace lugar a
la demanda por la causal B, rechazando las Ay C.-~ El juez 'I‘fes, por las
mismas razones ya expresadas, admite la pretensién funcia.da en la causal
C y desestima las Ay B,~-

In este ejemplo, es evidente que en el animo de los tres
jueces que integran el Tribunal, existe la conviceién de que la demenda
debe prosperar. Sin embargo, haciendo una simple suma de votos, resulfa.
que la accién debe rechazarse pues cada una de las causales ha tenido dos
votos desestimatorios contra uno estimatorio.-

Ll caso presentado se encuadra perfectamente en la norma
del inciso 49 antes transcripto, por lo que, en mi opinién, el recurso re
sultarfa viable si se fundare en aguella. (Reitero que, segiin Ibafiez Frow
chat, al comentar el mismo e jemplo, debe apelarse por la via de la nuli-
dad extraordinaria).-

E) Cuando "la sentencis fusvra oontravis a la cose 4uswada.
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siempre que se haya alegado esta exeepcién on el juleio".- (art. 556,,1:16.
' 59)0"' ’ ’

- Aparentemente, la causal de procedencia del recurso, sa
explica por si sola, por lo que no mereceria comentario algunb.-

Sin embargo, considero conveniente hacer notar que, a es-
tar a lo que se infiere de la economia general del Cddigo, esta excepcién
de cosa juzgada, para ser acogida y, eventuaimente, lograr la apertura de
la Algada, debiera ser opuesta dentro de los nueve dfas posteriores a la
notificacién de la demanda.-

| Esta afirmacién, que se basa linfl«.camente en la exigzesis del
articulo 552, configura la existencia de una verdadera excepcién al prin~
cipio general enunciado en el art. 141, que autoriza la oposicidén de la
cosa juzgada "en cualquier estado y grado del prooceso'. En efecto, conw
forme lo dispone la norma primeramente mencionada, "dentro de los nueve
dfas do la notificacién de la demanda, podré el demandado o el reconveni-
do’ oponer, en un mismo escrito y simultineamente, las excepciones enumera
das en el art. 139, como asimismo las de litispendencia y cosa juzgada, '

que podrén&también deadararse de oficio segiin el art. 14le..".~

Do la simple comparacidén de los dos articulos citados,re-
sulta que, aparenstemente, el Cédigo restringe la oportunidad en la cual
las partes pueden oponer la cosa juzgada, aunque mantiene la facultad del

Juez, de suplirla de oficio en cualquier estado o grado de la causae=

b) Juez del recurso: Sobre este tema, me remito al comen~

tario efectuado al punto similar del Recurso de nulidad extraordinaria.~

¢) D6rmino: El plazo de diez dias, ya oitado al comentar
el recurso anterior, Tige en ol presente, con lé, salvedad de que se amplia
a treinta en el ﬁn’ico supuesto de que la impugnacidén se funde en el inci-
go 19 del art. 566.~

Bsta triplicacidén del +érmino - encuentra su explicacifén
en el hecho de que ¢l recurrente, al preseniar su escrito recursivo, debe
ad juntar copia aﬁténtica de los fallos dictados por los Tribunales supe=~
riores, razén por la cual se impone la ampliacién del pertinente rlazo, to-
da vez que el de diez dias pueda resultar exiguo para lograr el recurrente
las copias exigidas por 1la ley,~

d) Forma: Adem4s de las formalidades ya citadas al tratar
el punto similar del recurso anterior, el escrito de impugnacién deble oie
tar, concreta y olargmente cudl es el error de Juzgamiento que contiene la
sentencia. También, importante es destacarlo, Asde.
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norma m aplicada y de la que ae estima debe aplicaraoo-

Respecto ds ello, Ibafieg Frocham, en un meduloso anélisis
del tema, sostiene que hay falta de motivacién del recurso, cuando:

A) Se efectia remisién asescritos anteriores al del 1eour-
80y puesto que gstos ya pudieron apreclarse en la sentencia, y lo que aho
ra se impugna es el contenido de ésta.—~ '

_ B) Se omite citar la ley infringida, siendo insuficiente
el recurso que se concreta a criticar la sentencia en términos generales.-4

C) Se cita la ley, pero se omite expresar el error injudi-

candoee
| D) Se expresa el error de Juzgamiento, pero se omite su de-
mostracifn.-
E) Se omite impugnar alguna conclusién previa y excluyente
del fallo.-

F) Se promeote motivar el recurso en la memoria que se pre-~
sentara en la Alzada.—

G) Se omite citar la ley que se considera aplicable.-

¢) Tramitacién: Sobre esté tema, hago nueva remisidén al punto
similar tratado al estudiar el recurso anterior.-

£) Resolucién: reitero aci lo ya tratado en el parigrafo ante-
rior, con la salvedad do que, si el Tribunal casa la sentencia, le corres-
ponde dictar la misma de conformidad a la ley cuya aplicacién se declaré

rrocedente o a la doctrina legal aplicable al caSo.-

g) Tramitacidn posterior a la sentencia del Superior: no exis-

te tramite alguno -pussto que no hay reenvio- debiéndose solamente opdew
" nar la remisién de los autos al Inferior, para la posterior ejecucién de
la sentencia.~

h) Efecto del recurso: Se otorga siempre con efecto suspensi--

Vo, por expresa disposicidn del art. 351 del Cédigo.-

Por dltimo, a sdlo titulo ejemplificativo, referiré que la ju-
riaprudencla de los Tribunales Colegiados de la provincia se ha pronunci g
do wniformemente por la improcedencia del recurso de apelacién extraordi-
naria en los siguientes casos, entre otros: cuando la loy limita la ape-
lacién simple (por ejemplo, por el monto del agravio, cuando no excede de
dos mil pesos) o cuando la deniega (sentencia dictada en el juicio de a=
premio, eto.); cuando se interpone contra unas resolucién que declara la
nulidad de una gestidn, por aplicacién del srt. 423 o que acuerds o denig
ga mdidas precautorias; o que dncm emepeiomt gxeoaaa.les, ° da armi— _
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rraigo; o que declars pobrasa para litigzar;-o qus impons 2ostas, por eonsi
derarse accesorias @ la sentencia; 6 que establece el curso o aémputp de

intereses, también por ser acocesorios; o que fija montos indemnizatorios;

" 0 que determina o gradia la oculpa del imputado; o gue aprecia la pruedba,

@tCe=

10.~ RECURSOS DE QUEJA POR RETARDADA O DENEGADA JUSTICIA y IE
QUEJA POR APELACION DENEGADA 6 RECURSO DIREGTO:

Por ser ambos reoursos comuries con el prooeso escriturista, y co
mo tales, ampliamente conocidos, estimo innecesarit haocerlos objeto de es~
ta expohici&x.-—

1l,~ RECURSO DE RESCISION.-

No obstante ser tembién éste un recurso comin a los procesos es-
crito y oral, es necesario haoer un breve anilisis dsl mismo, puesto que
tiene distinto tratamiento en ambos tipos de juicio;.-

a) Procedencia: se otorga dontra el prosedimiento o oontra la
sentencia dictada en rebeldfa, y se requiers que medie nulidad dol emplae
zamiento, o que ¢l rebolde acredite no haber podidoa comparecer por fuersza
mayor o por no haber tenido conocimiento del pleito. (art. 84, incel%).-

b) Jueg del recurso: se debe distinguir en cuanto a los dos su-
puestos de procedencia:
A) Si el recurso so deducc contra la sentoncia, interviene el
PTribunal Colegiado, aunque se deloga al Juez del 'I‘ré.mité_ la instruccién de
la etapa preparatoria.— '
B) Si so deduce contra el procedimiento, conoce en el inciden
te al mismo Juez del Tramite, con recurso de revocatoria ants el Tribunal

en pleno.~-

¢) Término:

A) Si él recurso se deduce contra la sentencia, corresponde
distinguir dos supuestos: si el fundamento de la impugnacidn es ls nulidad
del emplazamiente, puede interponerse hasta seis meses corridoa contados
después de la sentericia.; si el recurso se fundamenta en los otros requisi-~
tos del art. 84, ine. 1%, o sea, incomparecencia por fuerza mayor o por
falta de notioia del pleito, puede deducirse dentro del lapso que se inte-
gra con el ﬁéximn del término legal del emplazamiento (geri de tres, dies

o veinte dfias, segiin el caso) y treinta dfas mis.-

~ B) Si la impugnacién se deduce contra el procedimiento, puede
interponerse en cualquier estado del juicio y hasta seis meses después de
la sentencia, cusndo hays mediado mulidad del emplasamisnto; y en los otros



legal del emplazamiento y treinta diu nés. - | ‘
d) Tramitacién: Se sustancia en pleza sepan;aé]la‘y por el trd-
mite del juicio sumario, conforme le dispone el art. 853- :
| Eﬁta solucién del Cédigo resulta inexpliocable, puesto que
siendo este mal llamado recurso una verdadera incidencia del pleito, y pa
ralizando en su caso, la ejeocucidén dp la sentengia, hublera correspondido
que la ley dispusiera su tramitacién por la via del juicio sumar{simo, a=

corde con lo dispuesto en el art. 387, inc. o).-

o) Resolucién: en oaso de hacer lugar al recurso, debe res—
cindir la sentencia o o1 procedimiento y ordenar las nueva tramitacién de
la causa a partir del acto que se haya declaradoe nulo.-

£) Regursos:
A) Deducida la rescisién contra el procedimiento, como la

resolucidn la dicta el Juez del Tré&mite, se otorga recurso de revocatoria

ante el Tribunal en pleno.-

B) Deducida conira la sentencia, corresponds distinguir
dos supuestos: si la resolucidén acoge la rescisién, es irrevocable; pero
si la rechaga, puede interponserse apelacién extraordinaria si se presenta

en 1la resolucién alguna de las causales de procedencia do oste TEOUrsc.-




